X.

Z.A PRAVDU:
PODROBNY POPIS SOUDNIHO PROCESU
s KARLEM PECKOU A srOL.

Karel Pecka (1928-1997) byl ¢esky spisovatel. Vic o ném slyseli snad
jen studenti v Podkrusnohofi a na Pfibramsku, kde je jeho dilo
stale souddsti vyuky literatury. Pravé v téchto regionech Karel Pecka
stravil vyznamnou ¢dst svého Zivota, jiz pozdéji popsal ve svych romi-
nech, povidkdch i basnich. Jeho pribéh je v$ak i ptibéhem politickych
procest 50. let minulého stoleti v Ceskoslovensku.

Politické procesy so. let byly hlavnim projevem trestnéprévni per-
zekuce ze strany nového rezimu. Tato Fizeni byla zaloZena na nové
ptijimanych pravnich pfedpisech (av$ak ne nezbytn¢) a zaméfena pre-
dev$im na potlaceni jakéhokoliv odporu proti upeviujici se komuni-
stické vlddé. Nejen prdvni normy, ale i justi¢ni orgdny se staly politic-
kym ndstrojem vlddnouci strany. Vyznamnou roli hrila v procesech
sttni bezpecnost (StB), jejiz metody odhalovédni nepfdtel rezimu za-
hrnovaly i provokace, nasazovdni agenti nebo nezdkonné vysetfovaci
postupy (véetné fyzického i psychického ndtlaku), které se vzdjemné
dopliiovaly. Ovéem, jak bude ukdzdno na popisovaném pripadé Karla
Pecky, ne vzdy lze na zdkladé¢ studia archivnich materidla dospét k jed-
noznaénému zdvéru, které z téchto metod byly skute¢né uzity.

Karel Pecka a éasopis Za pravdu

Karel Pecka se narodil dne 6. prosince 1928 v Klizské Nemé u Komar-
na na Slovensku v rodiné inspektora finan¢ni strdze. Do roku 1934 zil
s rodi¢i na Slovensku, pozdéji u matcinych rodi¢t v Ceskych Budé-
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jovicich. Po absolutoriu
na dvouleté obchodni
s$kole zacal v roce 1944
pracovat jako dfednik
v Ceskych Budéjovi-
cich. V roce 1948 slozil
maturitu na obchodni
akademii. Prihldsil se ke
studiu na Vysokou $ko-
lu politickou a socidlni
v Praze, z politickych
divodu vak nebyl pfijat. Jak sim napsal, témata ptijimaciho poho-
voru se tykaly spiSe politického smysleni nez odbornych otézek. N4-
sledné pracoval Karel Pecka jako tfednik v Tesle Praha.

Na prelomu roku 1948 a 1949 se Karel Pecka stal v ocich vlddnouci-
ho rezimu ,,odsouzenihodnym protistitnim Zivlem®. Spolu s nékolika
dal$imi pozdéji obzalovanymi zacal pracovat na vyddvdni letdku a ca-
sopisu Za pravdu. Protirezimni letdky se v této dobé¢ staly dulezitou
soucdsti ilegdlni ¢innosti. Predstavovaly zpusob $ifeni jinych informa-
ci, nez jaké poskytovaly oficidlni informacni kandly. Prestoze vétsina
téchto tiskovin méla pouze Gizemné omezeny vyznam, nékteré z nich
byly uréeny obéantim celého Ceskoslovenska. S vétsim roziifenim se
pocitalo pouze u tiskovin obsahujicich programy ilegdlnich skupin,
ptipadné¢ u nepravidelnych periodik vyddvanych témito skupina-
mi.”* Lze fici, ze letdky predstavovaly skute¢né minéni ¢dsti vefejnosti
v dob¢, kdy byly prezentovény pouze ndzory konformni s oficidlni po-
litikou. Mnohé z letaka byly psiny ru¢né, nejcastéji se objevovaly le-
taky ti$téné na cyklostylu nebo opsané na psacim stroji. Autofi nejsou
zndmi, nebot pouzivali pseudonymy anebo letdky signovali pouze né-
zvy svych skupin. V archivech se dnes nachdzeji jen letédky zabavené
nebo nalezené bezpecnostnimi orgdny, ptipadné ty, které odevzdali
obcané bud ze strachu, nebo na zdkladé svého politického uvédoméni.

Nejveétsi mnozstvi letdka se objevilo bezprostfedné po tnoru 1948
a v navaznosti na dalsi uddlosti toho roku. Od roku 1949 dokonce
stdtni bezpe¢nost sama letdky vyrdbéla a vytvarela tak nejraznéjsi pro-
tistdtni skupiny. Takové letdky byvaly ,zdhadné objeveny® pti domov-
nich prohlidkich u pfedem vytipovanych osob. Prévé vzristajici po-

Karel Pecka. Frantisek Sédek:

592 KAPLAN, Karel - VACHOVA, Jana (eds.): Dokumenty o perzekuci a odporu,
Svazek g, Letdky 1948 Dokumenty. Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny, 1994, s. 7.
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et letdka prispél spolu
s rostoucim vlivem po-
litického exilu k tomu,
ze se statni moc rozhodla
proti jejich tvorbé a Sife-
ni zasdhnout. V nésledu-
jicich dvou letech vynes-
ly soudy v politickych
procesech s autory pro-
tistdtnich letdkd kolem
tisice rozsudka. Tresty,
které byly za psani a rozsifovani letdkl udélovany nejcastéji, Citaly Sest
az deset let vézeni, v jednom ptipadé byl ulozen trest smrti.””

Kdyz se Karel Pecka v roce 1948 pfist¢hoval do Prahy, bydlel u An-
tonina ReZ4ba, tajemnika lidové strany. Pocdtkem roku 1949 se pro-
stfednictvim své pritelkyné Jifiny Kottové sezndmil s filmovym rezisé-
rem JUDr. Frantiskem Sddkem. Tehdy také podle spisového materidlu
ptisel s myslenkou vyddvat casopis zaméfeny proti novému rezimu.
Obsahem casopisu nazvaného Za pravdu mély byt previzné filmo-
vé recenze. Pro druhé &islo byl zvolen podtitul Casopis pro politiku
a kulturu. Kromé filmovych recenzi se na strinkdch casopisu objevily
i ¢ldnky literdrni a politické, kritizujici a zesmésnujici vSudypfitom-
nou stdtni propagandu. Uz samy tituly ¢ldnkd jako napf. Znovuzroze-
ny Goebbels (recenze sovétského filmu Mladd garda) nebo Na okraj reci
Antonina Zdpotockého napovidaji, ze ¢asopis nemohl ze strany nového
rezimu zistat nepov§imnut. Obé ¢isla casopisu rozmnozil na cyklo-
stylu v kosiiské kanceldti lidové strany Antonin Rezdb. Celkem takto
vzniklo asi 70 vytisku, které pak autofi ¢linka posilali zndmym a roz-
naseli po domovnich schrdnkach. Ziroven bylo vytisténo asi so kust
letdku nazvaného Americaniim!, jehoz autorem byl podle obzaloby
Vladimir Valenta (ten se ovSem k autorstvi zddného z ¢lanka nikdy
nepfiznal a na zdkladé vypovédi ostatnich obzalovanych byl pfi hlav-
nim preli¢eni za autora oznacen JUDr. Frantisek Sddek).

Tim &asopiseckd préce skupiny Zz pravdu skoncila a Antonin Re-
74b v bieznu 1949 odesel do Ceskych Budé&jovic. V této dobé byl jiz
rozhodnut opustit Ceskoslovensko. Sddek Pecku sezndmil se svym
tchdnem Miloslavem Cejtlem,”* ktery mél zajistit jeho odchod do za-

Antonin Rezab. Vladimir Valenta.

593 KAPLAN — VACHOVA (eds.), c. 4., s. 8.
594 Ve spise vystupuje i pod jinymi jmény (napf. Milo§ Cettl, Miloslav Cetl, Zettl,
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hranici. Pecka proto opustil své misto v Tesle i prazsky byt a u svych
prarodi¢t v Ceskych Budéjovicich vyekaval, az bude ptipraven jeho
odchod za hranice. I tady se v§ak Pecka pokousel pokracovat v Zur-
nalistické prdci spolu s Frantiskem Zahrddkou, ktery pozdéji zalozil
skupinu Pavel. Historik Petr Blazek se domnivd, ze Zahrddka vydal le-
tiak Komunisticky mir a ziejmé ptipravoval jihoceské vydani Peckovych
textll jako tieti ¢islo Casopisu Za pravdu. Cyklostylovy papir obstaral
Pecka a do préce se opét zapojil i Antonin Rezdb. Clenové jihoceské
skupiny Pavel byli zat¢eni béhem zaf{ 1949.°

Karel Pecka ztstal v Ceskych Budé&jovicich az do konce kvétna
1949. Dne 23. kvétna dostal zpravu, Ze jeho odchod do zahraniéi je
ptipraven. Miloslav Cettl, ktery mél Peckovi pomoci pfi piechodu
hranic, byl podle dostupnych prament po vélce obvinén z kolaborace
s gestapem. Po ndvratu ze zahranidi v roce 1947 zacal spolupracovat
i se statni bezpeénosti. Cettl StB vyzradil termin Peckova odjezdu,
coz Karel Pecka pozdéji vysvétloval takto: ,,Velmi zdhy se ukdzalo, ze
vSechno byl takovy kuhhandl, jak mi dodate¢né potvrdil i muj kom-
plic. Pfevadé¢, aby si zachoval volné ruce, prosté bezpecnosti vzdycky
né¢koho pustil... Nékoho bezvyznamného, z néhoz nemél naptiklad
z&dné penize. To jsem poznal uz z toho, ze kdyz jsem mél po osobni
prohlidce a po prohlidce zavazadla, zacali mi sami fikat, odkud jdu,
kdo mi dal informace, prosté idaje, které od nikoho jiného nez od néj
ziskat nemohli. Védéli, s kym jsem jednal, a pfes urcité rozpory v tom,
co jsem od nich slysel, jsem pochopil, Ze je to prohrané.“¢

Cestu vlakem do Tachova Karel Pecka popisoval jako cestu na vylet:
»cestujici s pingly, zpivalo se ,AZ k ndm pfijdou kluci z jaesej, bude
zase v Cechéch hej‘ a doslova se fvalo na cely vlak. Jenze... Vsichni se
svymi ruksaky na nddrazi prosli, a kdyZ jsem el j4, jedinej jako nor-
mélni cestujici v obleku a s kufrem, tak mne dva pdnové hned u vcho-
du lapli a kam jdu a co mdm v Gmyslu.“*” A tak byl dne 25. kvétna
1949 Karel Pecka na nddrazi v Tachové zatcen za spoluprici na vydd-
vani ilegdlniho kulturné politického ¢asopisu Za pravdu a za pokus
o ilegdlni pfechod stdtnich hranic. Skute¢nost, Ze jiz predtim rozvizal

Novik).

595 BLAZEK, Petr: ,,Podkopdvej ze viech sil dnesni rezim!* llegilni tiskoviny odbo-
jové skupiny Za pravdu (1949). In: Pamét a d¢jiny, ¢ 1/2007, ro¢nik I. Praha:
Ustav pro studium totalitnich rezimii, 2007, s. 136-137.

596 LUKES, Jan: Hry doopravdy. Rozhovor se spisovatelem Karlem Peckou. Praha
a Litomysl: Ladislav Hord¢ek — Paseka, 1998, s. so.

597 LUKES, ¢. ., s. 49—s50.
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pracovni pomér v Tesle a ze jeho kontakt v Tachové byl falesny,** jeho
situaci jen zhorsily, stejné jako dva vytisky ¢asopisu Za pravdu, které
mél Karel Pecka sbalené v kufru, aby v zahranic¢i mohl osvédcit svoji
diivejsi protirezimni ¢innost.

Po nékolikahodinovém, fyzickym ndtlakem provizeném vyslechu
v Tachové prozradil Karel Pecka jména svych prazskych spolupracov-
nik{; byl presvédcen, ze kdyz cldnky nepodepisovali vlastnimi jmény,
nemiize jim nijak uskodit. Také vypovidal o ptipravé svého odchodu
do zahraniéi. Jak fekl pozdéji v rozhovoru s Janem Lukesem, myslel si,
ze bez dikazl nelze soudit.”” Vysledek tachovskych vyslecht shrnuli
vySetfovatelé v Plzni takto: ,Dle sdéleni orgdna tachovského velitelstvi
ménil Pecka pii vySetfovdni casto svoji vypovéd, takze bez vyslech-
nuti osob na ¢innosti zcastnénych nelze jeho vypovéd proveéfiti. e
Druhy den, 26. kvétna 1949, byl Karel Pecka pievezen do plzeriské
vazebni véznice a o tyden pozdéji do Prahy do Bartoloméjské ulice.
Zdejsi podminky nebyly nijak uté$ené: zhruba tficet lidi v jedné cele
s palandou pro nanejvy$ tfindct lidf a v rohu s plechovou toaletou.
Pecka poslal z Bartoloméjské po jednom z propusténych vzkaz svym
prteliim, aby co nejrychleji odesli z Ceskoslovenska. Pozdéji vylidil
poméry v Bartoloméjské predevsim v knize Motdky nezvéstnému. Stej-
né jako literdrni hrdina jeho knihy poslal v limci kosile vzkaz své pfi-
telkyni, aby varovala ostatni jeho pritele. A stejné jako hrdinovi jeho
knihy se mu kosile vrétila i s nazehlenym limcem a vzkazem uvnitf.

Vyslechy v Bartoloméjské zacaly az po nékolika tydnech na pocatku
Cervence 1949. Karel Pecka je popsal takto: ,Nemdte nic pferazeného,
jenom tieba nemuzete chodit, na to sta¢i kabelem pres chodidla. Nebo
mldceni pfes mokry hadr. V Tachové to byli ptirodni fizkové, ktefi vés
bouchli, kam se zrovna strefili, v Praze uz to byli sadisti. [...] A kdyz
jsem navic videl, jak se lidé z vyslecht ne vraceli, ale doslova byli vme-
teni na celu, pfipadné se n¢kdo nevrdtil viibec, jevil se mi vyvoj jesté
pochmurnéji.“** Po vyslechu konaném dne 8. ervence 1949 ,bylo
zji$téno, ze do piipadu jest zapojen spolupracovnik tamniho Gtvaru
sekt. IV, v dusledku ¢ehoz, aby se predeslo dal$im nedorozuménim

598  Pani Revelovd, kterd nikdy v Tachové nezila, vystupuje ve spise jesté v 6o. le-
tech jako nezjiSténd osoba.

599 LUKES, ¢. 4., s. 53.

600  Archiv bezpe¢nostnich slozek, f. vySetfovaci spisy, a. ¢. V-5455 MV, operativn{
podsvazek ¢&. 1. Zpréva Krajského velitelstvi StB v Plzni, 27. kvétna 1949.
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“602

a zbyte¢nym komplikacim, byla realizace pferusena.“** Tim spolu-
pracovnikem byl Miloslav Cettl, coz je ve spise vyslovné uvedeno.*

Dne 11. éervence 1949 byl zat¢en FrantiSek Sddek. Nésledné byl
16. srpna 1949 zat¢en Antonin Rezdb. Poslednim zat¢enym byl dne
29. srpna 1949 scéndrista Vladimir Valenta. Diivodem jeho zatéeni se
stala vypovéd Frantiska Sddka, s nimZ pracoval na filmovém scéndfi.
Svou spolupriéci se skupinou Za pravdu ani autorstvi ¢lank( Valenta
nikdy nepfiznal.

Jak bylo uvedeno vyse, ¢lenové Zahradkovy ¢eskobudéjovické sku-
piny Pavel byli zatceni za zacdtku z4t{ 1949. Karel Pecka byl pfevezen
do Ceskych Budéjovic, kde byl dne 6. z4fi vyslechnut ve véci ¢innosti
skupiny Pavel. Zda se, ze na zdklad¢ jihoceského vysetiovini mél byt
pfipraven jeden spole¢ny proces s obéma skupinami. Nakonec se vsak
konaly dva samostatné procesy.

Rizeni pred stdtnim soudem

Ze zprévy prokurdtora Dlouhého vyplyvi, Ze obzaloba byla poddna
dne 19. z4fi 1949. K této zpravé adresované ministerstvu spravedlnosti
byl pfipojen i opis trestniho ozndmeni a obzaloby. Zpriva také jiz
pocitd se dvéma oddélenymi procesy s prazskou skupinou Za prav-
du a Ceskobudéjovickou skupinou Pavel, nebot Krajské velitelstvi
StB v Ceskych Budéjovicich jesté nepodalo trestni ozndmeni. Pro-
kurdtor ddle uvddi, ze v piipadé, ze by Karel Pecka byl uzndn vinnym
i v piipadé protistétni ¢innosti v Ceskych Budéjovicich, bude v tomto
druhém piipadé nutno pfihlédnout k jiz dfive ulozenému trestu po-
dle ustanoveni § 265 zékona ¢. 119/1873 I. z., jimz se uvadi trestni fad.

Stejnopis obzaloby ve spise je datovan 19. z4f{ 1949, tedy stejné jako
zpréva Dlouhého. Stdtni prokuratura obzalovala Karla Pecku, Frantis-
ka Sddka, Antonina Re¥dba a Vladimira Valentu ze zlo¢inu velezrady

602 Archiv bezpe¢nostnich slozek, f. vySetiovaci spisy, a. ¢. V-5455 MV, operativn{
podsvazek ¢. 1. Zpréva z 2. srpna 1949.

603  Cettlovo vysetfovéni bylo vylou¢eno k samostatnému fizen{ a k dotazu Stdeni
prokuratury z ledna 1950, zda na néj bude poddno trestni ozndmeni, Krajské
velitelstvi StB Praha sdélilo, Ze ,,v sou¢asné dobé nemizeme z vyssich zdjmi
proti jmenovanému jakkoliv zakroditi, protoze by tim byla narusena Setfeni
dilezité véci, souvisejici s touto osobou. (...) Z tohoto divodu zdddme, aby
stdtni prokuratura pfihlédla k okolnosti ndmi uvedené, vyloucila pfipad jme-
novaného z akce Pecka a spol — a véc povazovala za prakticky skonc¢enou.”
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podle ustanoveni § 1 zdkona ¢&. 231/1948 Sb., na ochranu lidové demo-
kratické republiky (ddle jen zékon na ochranu lidové demokratické
republiky). Podle obzaloby se v dob¢ ,,0d ledna 1949 do kvétna 1949
navzdjem spojili k vyddvdni $tvavého protistdtniho ilegdlniho casopisu
,Za Pravdu’, do néhoz vsichni pfispivali.“®* Ddle bylo obzalovanym
kladeno za vinu, ze ,,;se dohodli, Ze Karel Pecka se odebere za hranice
do americké okupa¢ni z6ny Némecka, aby se tam spojil s vedoucimi
Ciniteli stdtu nepfdtelské emigrace a spolupracoval s nimi na rozbiti
lidové-demokratického ztizeni a za obnovu kapitalistické spolecenské
a hospodafské soustavy CSR.“® Zavérem prokuritor zhodnotil jejich
¢innost jako spolceni k pokusu ,zniéiti a rozvrétiti lidové-demokra-
tické ziizeni a spolecenskou a hospoddiskou soustavu republiky. Po-
kusili se vejit v ptimy styk s cizimi ¢initeli, tedy podnikli ¢in, ktery
vede ke skute¢nému vykondni.“®® V ptipadé viny hrozil obzalovanym
trest tézkého Zaldfe od deseti do pétadvaceti let nebo doZivoti. Kromé
toho obzaloba navrhovala téz ulozeni penézitého trestu a konfiskace
majetku podle ustanoveni § 47 a 48 zdkona na ochranu lidové demo-
kratické republiky.

Zavérem prokuratura navrhla uvaleni vysetfovaci vazby na v§echny
obvinéné a jako diikazy navrhla u hlavniho preliceni &ist trestni oznd-
meni Krajského velitelstvi StB Praha a osobni vykazy obvinénych.

Zalovany trestny ¢in velezrady obsahové navazoval na pavodni Gpra-
vu trestného ¢inu tkladii podle zdkona ¢. 50/1923 Sb. z. a n., na ochra-
nu republiky. Do ¢eskoslovenského prévniho fddu byl znovu zaveden
pojem velezrada, ktery podle komentéfe k zédkonu na ochranu lido-
vé demokratické republiky z roku 1949°7 1épe odpovidal povaze ¢inu
a terminologii bézné v jinych stitech. Podstatnou zménu znamenalo
vypusténi kvalifika¢niho znaku skutkové podstaty spoéivajici v pouZiti
ndsili. V odst. 2 byla zaloZena trestnost pfipravy, nebot ,,vzhledem k ne-
bezpe¢nosti [...] jedndni je spoléeni trestné jako velezrada sama.“*®

Jiz pfed zahdjenim soudniho fizeni se otcové zadrzovanych pokouseli
zjistit neustdlymi dotazy a zddostmi misto pobytu svych syni, casto
vsak marné.

604 Ndérodni archiv, f. Stdtn{ soud, &. j. Pst I 1468/49, Karel Pecka a spol. (nezpra-
covéno), obzaloba Stdtni prokuratury v Praze, 19. z4if 1949.

6os  Tamtéz.
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Tti dny pfed napldnovanym hlavnim pfeli¢enim u stdtniho soudu
v Praze zaslal otec Karla Pecky Zédost o milost prezidentu republiky.
Karel Pecka star$i zde odkazuje na starsi zddost o milost, kterou po-
dal ihned po zatéeni svého syna a kterd byla postoupena ministerstvu
vnitra. Ackoli jesté neznal divod synova trestniho stihdni, vyjadril
domnénku, Ze jej nékdo v Praze musel k trestné ¢innosti svést. Vylicil
jeho dosavadni zivot véetné Gspéchit na brigddé mlddeze. Neopomnél
zdtraznit ani svlij a manzel¢in délnicky pavod ani svoji dosavadni
vzornou sluzbu u finanéni stréze CSR. Svoji Zidost podpotil odkazem
na narozeniny Klementa Gottwalda, u jejichz prilezitosti by mohla
byt milost udélena. Kanceldf prezidenta republiky Zddost pfijala v den
kondni hlavniho pfelicent.

Hlavni preliceni procesu s Karlem Peckou, Frantiskem Sidkem,
Antoninem Rezibem a Vladimirem Valentou se konalo dne 2. listo-
padu 1949 od 9.30 hodin u stdtniho soudu v Praze. Predsedou II. send-
tu statniho soudu byl Dr. Ruggero Ritt,* pfisedicimi Dr. Dédourek
a Dr. Kremlicka a soudci z lidu Kejfovd a Bartosek. Obvinéni byli do-
dani z vazby, jejich obhidjci byli ptidéleni ex offo, kromé obhdjce Vladi-
mira Valenty, jehoz plnd moc je soucdsti spisu. Po zjisténi zdkladnich
tdajii o obzalovanych precetl predseda sendtu obzalovaci spis stdtni
prokuratury a nésledné k jejimu obsahu vyslechl obzalované.

Karel Pecka podle protokolu uvedl, ze se citi vinen pouze ohled-
né letdk, nikoliv vSak ohledné své idajné cesty do zahranici. Totéz
uvedli i ostatni obzalovani. V dal$im pribéhu jedndni byli obzalovani
vyslychdni oddélené. Karel Pecka pfi vyslechu upfesnil nékeeré sku-
te¢nosti, které uvedl pfi diivéjsich vyslesich. Predevsim to, ze ¢ldnky
do ¢asopisu Za pravdu zalal psit, protoze v sobé citil sklony k novi-
nafstvi, a jeho motivace tak byla pfedev§im osobni, nikoliv politickd.
Pecka také potvrdil, Ze Casopis a letky cyklostyloval Antonin Rezib,
ktery napsal zhruba polovinu ¢ldnki. K pokusu o odchod do zahrani-
¢ Pecka uvedl, ze chtél odjet za svym strycem do Austrélie. Frantisek
Sidek mu mél odchod zprosttedkovat pies svého tchdna Cettla. Rezdb
a Sddek méli tdajné po Peckovi chtit, aby se v zahraniéi spojil s ndrod-
ni radou a pfedali mu jakysi rizovy papirek s hlavnimi body, které by

609 Dr. Ritt byl pozd¢ji odvoldn z funkce pro nedostatek spoluprice s StB (KAP-
LAN, Karel — PALECEK, Pavel: Komunisticky rezim a politické procesy v Ces-
koslovensku. Brno: Barrister & Principal, 2001, s. 201; VOREL, Jaroslav — SI-
MANKOVA, Alena — BABKA, Lukés: Ceskoslovenskd justice v letech 1948—1953

v dokumentech, s. s5).
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mél zjistit. Pecka ovsem zdroven uvedl, Ze splnéni tohoto tkolu nikdy
nemél v amyslu. K dalsi otdzce uvedl, ze smyslem jeho ¢ldnka nebylo
rozvraceni stdvajiciho zfizeni, ale pouze jeho doplnéni o nékteré prvky
jako napf. zastoupeni opozice v parlamentu.

Antonin Rezdb také pouze upiesnil své d¥ivéjsi vypovédi v tom smy-
slu, Ze si neni jist, zda chtél Pecka pouze psit ¢lanky do ¢asopisu, nebo
zaklddat ilegdlni skupinu. Potvrdil, Ze Casopis i letdky cyklostyloval
a Pecka je rozndsel. Ohledné bodu, které mél Pecka v zahranidi zjistit,
tvrdil, Ze celd debata byla pouze akademickd. Prihlésil se vSak k nd-
padu, ze by Pecka mél zjistit stanovisko ndrodni rady k budoucimu
uspofdddni Evropy. Zavérem podotkl, Ze se celé akce tcastnil pouze
proto, ze byl vyloucen ze studia.

Frantisek Sddek pfi soudnim vyslechu k dfivéjsim protokolam do-
dal predevsim to, Ze celou akci nepovazoval za vyznamnou. K obsahu
¢cldnka mél vyhrady estetické i politické. Peckitv odchod do zahranici
povazoval za vhodny zpiisob, jak se celé véci zbavit. Potvrdil také, Ze
Peckovy tkoly rozepsané do bodi byly vnimdny pouze akademicky.
Pripustil vsak, ze je zpracoval Vladimir Valenta; Karel Pecka v$ak jeho
pismo nerozpoznal.

Vladimir Valenta pouze zopakoval svou dfivéjsi vypoved.

Nisledovalo privodni, tedy diikazni fizeni, z n¢hoz byla podle usta-
noven{ § 229 trestntho fddu 1873 vyloucena vefejnost. Stdtni proku-
rator svij ndvrh odtvodnil tim, Ze je ,nucen kldst otizky k obsahu
letdktl, jejichz éetbou by mohla byti zneklidnéna vefejnost.“ Po
ptecteni ¢cldnka z Casopisu Za pravdu se k jejich autorstvi prihlésili
Karel Pecka a Antonin Re74b (ten se prihldsil i ke karikatufe preziden-
ta Gottwalda). FrantiSek Sddek uvedl, Ze letdk Americaniim! a lanek
Znovuzrozeny Goebbels napsal Vladimir Valenta, ten vSak své autorstvi
poprel.

Poté bylo preliceni opét prohldSeno vefejnym a stdtni prokurdtor
si vyhradil moznost dalstho stthini Karla Pecky, Antonina Rezéba
i Frantiska Sddka, pokud by vzniklo podezfeni z dalii trestné ¢innosti
ve spojeni s ¢eskobudéjovickou skupinou Pavel.

Zavérem byly konstatovdny osobni vykazy obzalovanych a jejich
obhdjci predlozili dokumenty, které mohly jejich klientim pomoci.
Obhijce Frantiska Sidka soudu predal potvrzeni Ceskoslovenského
statniho filmu, podle né¢hoz byl Frantisek Sidek ,,vyznamendn v roce

610 Ndérodni archiv, f. Stdtni soud, &. j. Or I 1315/49, Karel Pecka a spol. (nezpraco-
vdno), protokol z hlavniho li¢en{ Stdtniho soudu v Praze, 2. listopadu 1949.
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1947 velkou cenou svétového filmového festivalu v Bruselu a dostal
medaili, jakoZ i diplom za nejlepsi loutkovy film ,Vzpoura hracek’.
Film pojedndval o vzbouteni ¢eskych hracek proti esesdcké zpupnos-
ti.“" Ddle jsou ve spise zalozeny dopisy od Adolfa Branalda, ktery
potvrdil spravné ideové a politické zaméfeni scéndfti Vladimira Va-
lenty, od byvalého funkcionare ¢tendisko-ochotnické besedy Svornost
v Dolnich Mécholupech Pelikdna, ktery ocenil ¢innost Vladimira Va-
lenty v tomto spolku, jakoZ i od J. A. Novotného, ktery s Valentou
spolupracoval v Ceskoslovenském stdtnim filmu a krery potvrdil, 7e
Valenta byl vzdy ¢clovékem socialisticky smyslejicim.

Pied skoncenim hlavniho pieliceni navrhl obhdjce Karla Pecky
ptedvoldni a vyslech Miloslava Cettla k otdzce, zda chtél Pecka odejit
do zahrani¢i pouze k pfibuznym do Australie. Stétni prokurdtor se
proti tomuto ndvrhu postavil s tim, Ze jeho vyslech je nerozhodny.
Sendt se ztotoznil s ndzorem stdtniho prokurdtora a ndvrh zamitl. Na
posledni strané protokolu z hlavniho pfeli¢eni je predti§tény text in-
formujici o ukonceni privodniho fizeni, o ndvrhu prokuratury ulozit
tresty, jak byly navrzeny v obzalobé¢, i o ndvrhu obhdjct na zprosténi
obzaloby nebo ulozeni mirného nepodminéného trestu. Na to se soud
odebral k poradé.

Po poradé sendtu vyhldsil pfedseda sendtu ve vefejném zaseddni roz-
sudek a udélil poudeni o opravnych prostiedcich. Podle protokolu®?
bylo hlasovani sendtu jednomyslné. Soudni projedndvéni véci skon-
¢ilo v 17.30 hodin.

Rozsudkem stdtniho soudu byli vSichni ¢tyfi obzalovani odsouzeni
k trestim tézkého zaldfe zostfeného jednim tvrdym lizkem cvrtletné,
a to v trvani 11 let (Karel Pecka a Antonin Rezdb) a 12 let (Franti-
sek Sddek a Vladimir Valenta). Dle ndvrhu obzaloby byli odsouzeni
k penéZitému trestu ve vy$i 15 0oo Kés podle ustanoveni § 47 zdkona
na ochranu lidové demokratické republiky; jako ndhradni trest byl
uloZen jeden mésic tézkého zaldte. Déle byl vysloven trest konfiska-
ce celého majetku (s vyjimkou Antonina Rezdba, kterému byla kvl
»nevinné rodiné“ uloZena konfiskace pouze poloviny majetku) a ztrd-
ty obcanskych prdv na dobu s let podle ustanoveni § 48 a § 52 zdkona

6 TamtéZ, pripis Ceskoslovenského stétniho filmu ze dne 24. fjna 1949. Frantidek
Sédek na filmu Vzpoura hracek spolupracoval s Herminou Tyrlovou (1900
1993), vyznamnou Ceskou scéndristkou a animdtorkou.

612 Formuldi poradniho protokolu pochdzel jesté z Druckerei des Protektorates
Bohmen und Mihren in Prag (Tiskérna Protektordtu Cechy a Morava v Praze).
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na ochranu lidové demokratické republiky. Podle ustanoveni § 389
trestntho fddu 1873 bylo obzalovanym také ulozeno spole¢né a neroz-
dilné nahradit ndklady trestniho fizeni. Do doby vykonu trestu byla
vSem ¢tyfem zapoditdna doba zajistovaci vazby, ndklady vykonu trestu
mél hradit kazdy z obzalovanych sdm.

Z odtvodnéni rozhodnuti je patrné, Ze rozhodovini soudu bylo
pomérné snadné. Kromé Vladimira Valenty se vSichni obzalovani
doznali a potvrdili skutkovy stav zjistény vySetfovacimi orgdny. Soud
shrnuje, Ze jedind obhajoba obzalovanych spocivala v tvrzeni, Ze jejich
jedndni nesméfovalo k rozvriceni a zniceni lidové demokratického
ziizeni, a ddle v tom, ze Peckav politicky tkol v zahrani¢i byl formu-
lovédn nejasné, debata o tomto tkolu méla po celou dobu charakter
akademicky. Ohledné viny obzalovanych soud uzavird: , Ttebaze ob-
sah letdkt nabddajicich Ameri¢any k pfisnému potrestini americkych
vedoucich komunistl v neddvném procesu i obsah ilegdlniho casopisu
vyzyvajici k boji proti soucasnému rezimu u nds a zesmé$nujici ve-
douci stétni ¢initele, sim o sobé by nenaplnoval skutkovou podstatu
zloc¢inu podle § 1 zdk. ¢. 231/48 Sb., jest piece dostate¢nym dikazem
nendvistného postoje obzalovanych k soucasnému rezimu. Jest sou-
casné i vysvétlenim dal$i ¢innosti obzalovanych i dikazem o subjek-
tivni strnce jejich viny na zlo¢inu podle § 1 odst. 1 lit. ¢), odst. 2
citovaného zdkona.“®” Neslo tedy v prvni fadé o letdky, ale o velezradu
spocivajici v tom, ze se obzalovani spol¢ili, aby Karel Pecka navdzal
styk s ¢s. ndrodni radou. Pfesto sdm soud v odiivodnéni uvddi, ze
tento styk nenf dostateéné konkretizovdn. Vysi ulozenych trestti soud
odtivodnil mens$im rozsahem i vyznamem ¢innosti obzalovanych.
Vyssi tresty ulozil Vladimiru Valentovi a Frantisku Sddkovi pro je-
jich vys$si vzdéldni a vefejné postaveni. Véem obzalovanym svédcila
poleh¢ujici okolnost spocivajici v dosavadni beztthonnosti, naopak
vSem pfitizila blize nespecifikovand promyslend priprava. Vladimiru
Valentovi paradoxné piitiZilo, Ze se nepfiznal, naopak Karlu Peckovi
pfizndni pfineslo o rok nizsf trest.

Lze tedy shrnout, ze obzaloba, hlavni li¢eni i rozsudek odpovidaly
tehdejs$imu pojeti politického trestniho procesu.

Zévérem zminme, ze Karel Pecka star$i podal 23. listopadu 1949
(v den narozenin Klementa Gottwalda) daldi Zddost o milost.®* Odii-

613 Ndrodni archiv, f. Stdtni soud, ¢&. j. Or I 1315/49, Karel Pecka a spol. (nezpraco-
vdno), rozsudek Stdtniho soudu v Praze, 2. listopadu 1949, s. 5.
614  TamtéZ, zdost Karla Pecky star$tho o milost, 23. listopadu 1949.
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vodnil ji pfedev$im tim, Ze maly pocet vytiSténych exempldit ¢aso-
pisu Za pravdu — nazyva jej toliko pldtkem — nebyl zptisobily ohrozit
republiku. Ddle tvrdi, Ze k veskeré ¢innosti pfimél jeho syna Franti-
sek Sadek, ktery vyuzil jeho nezkusenosti a naivity. Oteviené pie, ze
Karel Pecka mladsi je ,politicky analfabet” a ,iplnd politickd nula“.
Sddkova tchdna Cettla oznacuje za policejniho konfidenta a vyjadtuje
obavy o Zivot svého syna ve vykonu trestu kviili onemocnéni ledvin.
Téhoz dne byla zamitnuta predchozi zddost o milost, a to pro nedo-
statek zfetele hodnych davoda.

Odvolaci Fizeni u Nejvyssiho soudu

Vsichni obzalovani i stdtni prokurdtor Dlouhy podali odvoldni. Fran-
tisek Sddek podal odvoldni Nejvyssimu soudu v Brné prostiednictvim
svého obhdjce Pravoslava Hefbolta dne 11. ledna 1950. Stdtni soud
obdrzel pisemnost dne 12. ledna 1950 a Dr. Ritt, pfedseda sendtu stdt-
niho soudu, odvoldn{ postoupil stdtni prokuratute dne 17. ledna 1950.
Sédkovo odvoldni sméfovalo proti vyroku o viné i o trestu. V prvni
¢asti svého odvoldni rekapituluje zjisténi Stdtniho soudu v Praze. Z3-
roven vsak uvddi, kterd z nich nepovazuje za sprdvnd (jde napt. o au-
torstvi ¢lankt Znovuzrozeny Goebbels a Americaniim!). Rozhodnuti
Stétntho soudu v Praze hodnoti jako sprévné v té ¢dst, v niz soud
odmitl kvalifikovat vyddvani ¢asopisu Za pravdu jako zlo¢in velezrady.
Déle argumentace odvoldni sméfuje proti subsumpci ptipravy Pecko-
va odchodu do zahrani¢i pod skutkovou podstatu zloc¢inu velezrady.
Podle Frantiska Sddka, resp. jeho obhdjce Hetbolta nesméfovalo toto
jedndni k individudlné uréitému cili.® Byt Sidek ve svych vypovédich
i v odvoldni pripousti, ze k debaté o napojeni na ceskoslovenskou
ndrodni radu doslo, nelze v tom dle textu odvoldni spatiovat zlo¢in
velezrady, nebot realizaci v debaté prednesenych tkolt nemél Karel
Pecka dle svych slov vitbec v imyslu. Proto navrhuje kvalifikaci jed-
ndni obvinénych podle § 2 zékona na ochranu lidové demokratické
republiky, tedy jako sdruzovéni proti stitu, nebot tmyslem obzalova-

615 Komentdf k zdkonu na ochranu lidové demokratické republiky fikd, Ze spolce-
nim mél zdkonoddrce na mysli komplot, tedy spojent alesposi s jednou osobou
k velezrddnému podniku individudlné ur¢itému. Pokud by $lo o cil individudl-
né neurdity, bylo by jedndni tfeba posuzovat podle ustanoveni § 2 zdkona, tedy
jako sdruzovani proti staitu (RUZEK, Antonin: Ochrana lidové demokratické

republiky, s. 6).



