lidovych soudech, ze dne 19. éervna 1945, tzv. velkym re-
tribu¢nim dekretem. Narodni soud byl ustaven dekretem
€. 17/1945 Sb. ze stejného dne. Byl specifickym soudem
pro vymezeny okruh nejvyssich vefejnych predstavitel
a funkcionafu. S tzv. malym retribu¢nim dekretem pre-
zidenta republiky ¢. 138/1945 Sb., o trestani nékterych
provinéni narodni cti, ktery trestal méné zavazné Ciny
s moznym trestem vézeni do jednoho roku nebo pokutou
do jednoho milionu korun, se Resler prakticky nedostaval
do kontaktu.

Velka cast Reslerovych obhajob v trestnich vécech z let
1946 a 1947 spadala praveé do oblasti retribu¢niho soudnic-
tvi. Doba udinnosti retribu¢nich dekrett byla nékolikrat
prodluzovana, nakonec az do 4. kvétna 1947, po ném se
prislusnymi staly fadné soudy. Mimoradné lidové soud-
nictvi ale bylo po zméné rezimu zakonem ¢. 33/1948 Sb.
obnoveno az do konce roku 1948, priCemz fizeni jiz pra-
vomocné skoncena mohla byt znovu oteviena na navrh
verejného zalobce. Kamill Resler se sam ucastnil nékolika
procest jako obhajce i pfed obnovenym lidovym soudnic-
tvim.m4

Dle svého pozdéjsiho vyjadieni byl Resler zpocatku od-
hodlan nepfijimat roli obhdjce vale¢nych a nacistickych
zlo¢inca v povale¢nych procesech. Tento svij nazor ale
zménil na prosbu svého kolegy, politického vézné, kvuli
kterému prevzal zastoupeni plukovnika ¢eskoslovenské-
ho vojska pred polnim soudem prvni divize. Ten byl na
konec v listopadu 1945 zprostén obzaloby s odivodnénim,
ze §lo o omyl pfevratnych dnd, s nahradou za vazbu.

V dalsich mésicich zastupoval a obhajoval nékolik osob,
mezi které se radil napf. prof. Miloslav Hysek z Filozofic-
ké fakulty Univerzity Karlovy ¢i general Otto Blaha, je-
jichz pripady jsou dale rozebrany.

vvvvv

Zivota, o které vsak zatim nemél tuseni.

194 Vice k Retribuénim procestim BORAK, Mecislav. Spravedinost podle dekretu. Ti-
lia, Ostrava 1998.
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4.

Cauza
KARL Hermann FrANK

Karl Hermann Frank byl ptivodem dfednik a knihkupec,
ktery kvuli problému s jednim okem nebyl pfijat na fron-
tu béhem prvni svétové valky, byt se dvakrat dobrovolné
hlasil. Zufivy zastance vseho némeckého se diky vcas-
nému pripojeni ke stejné starému Konradu Henleinovi,
dostal v roce 1935 za Sudetonémeckou stranu (SdP) do
Ceskoslovenského parlamentu. Zde se stal pfedsedou po-
slaneckého klubu SdP. Spolecné s Henleinem se zasazovali
o pripojeni Sudet k Némecku, v dusledku ¢ehoz byl vydan
zatykac na oba zminéné, a to pravé v den rozpusténi Su-
detonémecké strany, 16. zafi 1938. V roce 1939 byl Frank
jmenovan velitelem policie a statnim tajemnikem ura-
du tisského protektora, diky ¢emuz mél zasadni vliv na
koncipovani a utvareni némecké okupacni politiky v pro-
tektoratu. Jeho ambici bylo stanout v ¢ele Protektoratu
Cechy a Morava, aviak opakované byl v tomto snaZeni
neuspésny. V roce 1943 se tak stal alespon riSskym stat-
nim ministrem pro Cechy a Moravu, diky cemuZ se mu
dale rozsitily pravomoce. Zaroven byl vyssim vadcem SS
(Schutstaffel) a policie v Protektoratu a vedoucim vrch-
ni oblasti SS Cechy a Morava. Frank , byl odpovédny nebo
spoluodpovédny za témér vSechny obéti némecké oku-
pacni vlady. (...) Nebylo by spravné redukovat Franka na
statniho zloc¢ince a masového vraha od psaciho stolu (jimz
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byl samoziejmé také), protoze k jeho politickému profi-
lu patfilo i to, ze protektoratni politiku z ideologickych
i prospéchatrsekych davoda formoval pokud mozno umir-
néné. Byla nepochybné vrazedna a ve svém konec¢ném cili
stejné zavrzenihodna jako vSude jinde v obsazené Evropé,
ale pod jinym vedenim by pravdépodobné dopadala jesté
brutalnéji“s S koncem valky, dne 9. kvétna 1945, byl za-
drZen okolo 1I. hodiny v Rokycanech Cetnictvem a ame-
rickymi vojsky.

Po nékolikamési¢nim americkém véznéni byl na zadost
Ceskoslovenské vlady, a po dlouhém vyjednavani generala
Ecera, vydan Ceskoslovenskému soudu. Pfedan byl na le-
tisti Praha-Ruzyné dne 7. srpna 1945. Z Ruzyné byl Frank
prevezen pfimo do véznice Krajského trestniho soudu na
Pankraci, kde na néj byla uvalena fadna vysetfovaci vazba
pro zlodiny podle velkého retribu¢niho dekretu.

Béhem svého véznéni Frank nemél moznost stykat se
s ostatnimi vézni, pro ,,denni prochazky mél vyhrazen
dvur, na ktery mimo néj zadny z véziu nechodil, a proto
se tomuto dvoru fikalo Frankovo namésti“97 Od zafi 1945
do 15. Gnora 1946 byl Frank vyslychan. Kompletni prepis
jeho vyslechu byl vydan jiz v bfeznu 1946 pod nazvem
Zpoveéd K. H. Franka.®® Tato kniha pozdéji velmi dobfe
slouzila i pfi soudnim sporu, kdy ji strany pouzivaly a no-
sily s sebou. Je potfeba podotknout, ze Frank vypovidal,
po pocatecni opatrnosti, velmi oteviené a snazil se mnohé
skutecnosti osvétlit.

4. bfezna 1946 verejny Zalobce JUDr. Jaroslav Drabek se
svym naméstkem JUDr. Janem Gemrichem obvinili Fran-
ka pfed Mimotadnym lidovym soudem v Praze. Obzalo-
ba sestavala z deseti bodt a doprovazel ji obsahly vyklad

195 KUPPER, René. Karl Hermann Frank (1898-1946): Politickd biografie sudetoné-
meckého naciondlniho socialisty. Praha: Argo, 2012, str. 243, 247.

196 Dekret presidenta republiky €. 16 ze dne 19. Cervna 1945, dale jen ,retribuéni
dekret“ &i ,velky retribu¢ni dekret.

197 ZAJICEK, Karel. Cesky ndrod soudi K. H. Franka. Praha: Ministerstvo informaci,
1947, Str. 17.

198 VYKUSA, Karel. Zpovéd'K. H. Franka. Praha, bfezen 1946, nakladatelstvi Cil.
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o padesati péti stranach. Dne 15. bfezna 1946, sedm let po
obsazeni druhé ¢eskoslovenské republiky, predstoupil K.
H. Frank pfed Mimoradny lidovy soud v Praze. Zde byl po-
prvé precten zalobni navrh a predseda soudu JUDr. Vladi-
mir Kozak se zacal zabyvat otazkou Frankovy obhajoby.
Zeptal se jej, zda si zvoli obhdjce sam, nebo zda mu ma byt
ustanoven z moci Gfedni - ex offo. Jelikoz Frank odpové-
dél, Ze nevi, jak se v takovém pfipadé u soudu postupu-
je, tak mu predseda sdélil, Ze mu bude pridélen obhajce
z moci ifedni, se kterym se pred planovanym zahajenim
procesu 22. brezna 1946 bude moci poradit.

Rizeni pfedsedal JUDr. Vladimir Kozak, pfedseda Mi-
moradného lidového soudu v Praze. Jeho ndhradnikem
byl pfedseda senatu JUDr. Jaroslav Novak. Soudci z lidu
byli Vaclav Koubek, FrantiSek Klika, ktery onemocnél
k 3. dubnu a byl nahrazen, Alois Fift a JUDr. Vladislav
Sutnar. Nahradniky byl Antonin Blazek, Ruzena Rollova
a Frantidek Cervinka. Tajemnikem soudu byl dr. Hugo
Zeman. Tlumo¢nici se v pribéhu dni ménili, nejdelsi cast
odtlumocil dr. Felix Grab.»

Pridéleni k zastupovani ex offo

Pocatek roku 1946 nebyl pro obhajovani nacistickych
zlo¢inct z pochopitelnych divodu pfiznivy, zejména pro
dobrovolné prfijeti zastoupeni. Nékteré deniky, predaci
politickych stran a i néktefi advokati v komornim vyboru
se snazili po valce prosadit zasadu, ze zadny Cesky advo-
kat nesmi dobrovolné obhajovat zradce a smi je hajit jen
jako obhdjce z povinnosti. V nékterych méstech (napf.
v Pardubicich), se na takovychto zasadach advokati do-
konce usnesli.z°

Pfed Advokatni komorou pro Cechy v Praze se v biez-
nu 1946 vynoril tézky kol poté, co 15. bfezna 1946 bylo
Frankovi feeno, Ze do Sesti dnt bude mit obhajce. Néko-

199 Cesky narod soudj str. 8o.
200 Podanis &j. A 8926/46 Advokatni komora, AHMP 12.
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01s. jedn. L& IX 1687/46

Ustanoveni zdstupce chudych.

Hlavni lideni o — vefejnd — chialoba

Hihisiidiighe saloboe

proti K.H.Frankovi

pro 2lofiny proti stdtu dle ju 1,8,5/1,8/8;5/% £ o g Y
8,7/1, 7/2, 1/8, 8/1,& , 9, 10, 1l 2.2¢ dne 24.1.46 ve =@ yhld3s
ministr, mitra: ze ,18:11:194('5 :‘:;o Sb.zdk & n{:;*. i

kenati se bude dne 22, biezma 1946 o pol. 010 hed. u tohoto

scudu v jednaci sini “S'poromi' e . hai peech .

1< 2

pifzemd

Ve shodé s vyborem advokatni komory zfizujete se zastupoem
chudych a obhdjcem vy%e jmencvané

oObtalovady jest ve vazba

RRAETRRLAR B PiAL,

vzéelifho soudy .

Mimofddny licovy soud v Praze XIV.
ocdd. IX. dne 18.blezna 1946.

Treat. fid & 683 — Praha-kr. — (Ustanoveni zhstupce chudiel & vyrosuméni jeho o hlav. phelifent)

“Tidrna Protektorite Sechy & Morava ¥ Proes — ETE3S

Ustanoveni Reslera obhdjcem K. H. Franka.
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foto: AHMP

lik advokatd obhajobu odmitlo dobrovolné pfevzit, napfi-
klad JUDr. Antonin Svehla, ktery jako dfivod uvedl nemoc.
Advokat JUDr. Jaroslav Mellan fekl po svém navrzeni za
obhijce, Ze jestlize ho advokatni komora jmenuje, svlék-
ne se do naha, hodi si pfes ramena prostéradlo, vyjde na
nabfezi a bude volat: ,Ja jsem Jezi$ Kristus!“>°* Snazil by se
tak dat najevo svoji nepricetnost a pro advokatni komoru
by to byla hanba, pokud by to skutecné udélal. Prezident
advokatni komory JUDr. Antonin Klouda, za valky véz-
nény v koncentracnim tabofe Biichenwald, si byl védom
vyznamnosti pfipadu a toho, ze Frank musi byt obhajo-
van skute¢né, ne jen naoko. Vysledkem dlouhého procesu
bylo jmenovani Kamilla Reslera, ktery byl o pét let starsi
nez Frank. Pro¢ byl urcen pravé on? Pomohla tomu naho-
da. Podivejme se na pocatek jeho nejslozitéjsiho pripadu
den po dni.

15. brezna 1946 predseda mimoradného lidového soudu
JUDr. Kozak zazadal komoru, aby nebylo otaleno s usta-
novenim obhajce pro K. H. Franka. Resler odpoledne
prisel do kancelafe komory, aby zde odevzdal karné spi-
sy. Dal se do feli s pany z predsednictva ohledné obtizi
ustanoveni Frankova obhéjce. Rekl, Ze je zbytecné néko-
ho Zadat o dobrovolné pfevzeti, protoze to ,zadny Cech
nemuze dobrovolné udélat a kdyby to nékdo dobrovolné
udinil, vystavil by se odivodnénému odsudku vefejnosti,
predevsim tisku a Uplné by se znemoznil“ Kdyz pak pfi-
Sel prezident Klouda, radil se i s Reslerem, koho ustanovit
obhéjcem. Resler trval na abecednim poradi, na coz Klou-
da opécil, Ze obhajce nesmi byt obycejny, nesmi jen sedét
a prihlizet procesu a nakonec se snad pfipojit k nazoru
obzaloby. Pravnici, ktefi byli rozhovoru pfitomni (Tarab-
rin a Konecny) doporucili prezidentovi komory, aby po-
zadal ministerstvo spravedlnosti o ustanoveni placeného
obhajce ministerstvem.>°> Resler byl poté tazan, zda by byl

201 Pfednaska Zaniknuti K. H. Franka, AHMP 12, str. (dale jen ,,Zaniknuti*) 17.
202 KOTYK, Jifi. JUDr. Kamill Resler (1893-1961), obét Sikany komunistického rezimu.
[online]. 2011 [cit. 2013-10-14]. Dostupné z: http:/www.kraj.iipardubice.cz/
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ochoten obhajobu prevzit. Na to odpovédél, ze nikoli, je-
likoz je jako ndméstek Zalobce advokatni komory obhajob
z povinnosti zpro$tén a ze komora ani nemuze tak hru-
bé porusovat své fady, pokud by jej ustanovila obhajcem,
byt to bylo zakazané. Klouda se jej pak dotazal, jak by se
zachoval v pripadé, ze mu komora bez ohledu na poradi
obhajobu vnutila. Mél tim na mysli moznost, Ze by Reslera
ustanovila obhijcem bez ohledu na fad komory a pokud
by svoji funkci neplnil, tak by jej mohla zbavit moznos-
ti vykonu advokacie. Resler fekl, Ze by to bylo ,amyslné
poruseni platnych faddq, ze by to pokladal za bezpravi, ze
by se tomu branil vSemi zdkonnymi prostfedky a Ze by
z toho vyvodil vSechny dusledky Na pfimou otazku, zda
by provadél obhajobu, kdyby mu vsechna obrana nebyla
nic platna a kdyby ji musel prevzit, sdélil, ze ,,je kazdy ob-
hajce vazan stavovskymi povinnostmi a je povinen prova-
déti kazdou obhajobu poctivé a svédomité, ze to poklada
za zavazné i pro sebe Tim pokladal véc pro sebe za vyfi-
zenou a odesel.

Prezident Klouda ale ihned poté odjel na ministerstvo
spravedlnosti, kde si vyzadal ministr spravedlnosti Pro-
kop Drtina zfizeni obhajce mimo bézné poradi.>*s Tentyz
den dal ministr spravedlnosti jako nadfizeny organ advo-
katni komory pokyn, aby byl obhajcem urychlené jmeno-
van zvlast zpusobily obhajce.>** Shodou okolnosti téhoz
dne, 15. brfezna, vénoval Ivan Suk Reslerovi svoji knihu
Reportdz o Norimberku, jako netusenou predzvést toho, co
jej ceka.>s

16. brezna byl Kamill Resler usnesenim, ke kterému byl
pripojen i dopis ministra spravedlnosti, jmenovan obhaj-
cem K. H. Franka. Byt mél byt obhdjce ustanoven soudem,
byl ustanoven advokatni komorou na predpfipraveny pa-
pir mimoradného lidového soudu.

strankyy/cti-prispevky.php?id=JUDr._Kamill_Resler_(1893%961961),_obet_sika-
ny_komunistickeho_rezimu.

203 Podani Reslera dorucené AK 23. 8. 1946, AHMP 12.

204 Rozhodnuti NS se sp. zn. Ds I 16/46 str. 3.

205 SUK, Ivan. Reportaz o Norimberku: 1945-1946. Praha: Nova osvéta, 1946, Kniha
s osobnim vénovanim, KNM 1.
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Toho samého dne Resler podal dozor¢i stiznost na roz-
hodnuti vyboru advokatni komory Ceskoslovenskému
ministerstvu spravedlnosti. Tuzkou si pod svoji kopii pfi-
psal: ,Hned rano podat Praha II, VySehradska ul. ¢. 16 (pod
Emausy) 16. 3. 1946.%°¢ Zaroven predlozil stiznost mimo-
fadnému lidovému soudu.

17. bfezna si Resler stézoval na nedodrzeni formalit jme-
novani mimofadnému lidovému soudu a snazil se docilit
vyroku soudu, Ze ustanoveni bylo nezakonné a neudin-
né.>7 Soud na to reagoval tak, ze Reslerovi dorudil druhé
jmenovani, které vydal jiz samotny soud a nikoli advokat-
ni komora.

18. brezna dosel advokatni komore rozklad proti pred-
chozimu rozhodnuti, ¢emuz 21. biezna vybor advokatni
komory nevyhovél.>°® Zaroven Resler odeprel dale vyko-
navat ifad ndméstka zastupce komory, jelikoz proti nému
komora postupovala nezdkonné a vnimal tento postup
jako zradu.

19. bfezna jiz Resler z ¢asti své postaveni pfijal. Rano se
dostavil k soudu a pozadal o nahlédnuti do spisu. Spisy
v soudni kancelafi nebyly a soudci také ne. Po dvou hodi-
nach se soudci dostavili a zjistili, ze spisy sice byly v mist-
nosti, ale pod uzavienim. Poté se Resler pustil do jejich
studia. Zaroven mu bylo pro pfisti tfi dny soudem povole-
no, aby navstivil Franka v jeho cele A 120 a s nim se radil
bez pfitomnosti Gfedni osoby. Kuriézné bylo dodano, ze
»Neni namitek, aby obhdjce svrchu zminény na Frankovo
pozadani tomuto nabidl cigarety.#2®

20. bfezna byla advokatni komote dorucena zadost
o zprosténi obhajoby s predloZzenim nahradniho ob-
hajce.> JUDr. Jaroslav Stehlik z ochoty vaéi Reslerovi
a s ohledem na Reslertv zdravotni stav byl ochoten pie-
vzit obhajobu z povinnosti. I tento navrh byl ale zamitnut.

206 Dozordi stiznost ze dne 16. bfezna 1946, AHMP 12.
207 Podanis¢.j. Ls IX 1524/46, AHMP 12.

208 Podanis ¢.j. O 1437/46.

209 Dokuments ¢.j. Ls IX 1527/46, AHMP 12.

210 Podani s ¢.j. 1414/46.
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K. H. Frank vypovidd v soudni JKrajského soudu trestniho,
dnes Vrchniho soudu v Praze.

foto: AHMP




Resleriv zdravotni stav ovSem nebyl objektivné dobry.
V roce 1917 prestal tropickou malarii, v roce 1919 stravil
pét mésict na lazku po stielné zlomeniné stehenni kosti,
v roce 1933 protrpél zanét ledvin a v roce 1943 Zaluded-
ni viedy. Od 1. do 10. bfezna 1946 byl navic stizen tézkou
chripkou a hore¢natymi stavy.

2I. bfezna jesté jednou zazadal vybor advokatni komory,
aby ho zprostil obhajoby ex offo, cemuz advokatni komora
nevyhovéla.?" A tak se Resler pustil do samotné obhajoby
naplno. Na svévolny postup komory vsak nezapomnél, ale
pouze jeho feSeni odlozil azZ do skonéeni nékolika dilezi-
tych kauz. Opét se tématu vénoval po vyneseni rozsudka
v jeho kauzach.

12. srpna podal zastupci advokatni komory pfi karné
radé oznameni proti vyboru Advokatni komory v Praze.
Soucasné pripojil podnét, aby byla u¢inéna opatfeni, kte-
ra by zabranila tomu, aby propfisté nenastaly podobné
pripady - vzdyt na zastoupeni z povinnosti jeSté mnozi
cekali.

Nékolik mésicti po skonceni procesu s Frankem (I5. srp-
na 1946) proto navrhl novou upravu zastoupeni chudych
a tento svuj navrh pak jesté rozsifil 11. zafi téhoz roku.
Na prvnim misté podékoval vyboru advokatni komory
za rozhodnuti, Ze zastoupeni dr. Reslera v jeho béznych
vécech béhem obhajoby Franka ostatnimi advokaty bylo
posuzovano jako zastupovani z povinnosti, coz zprostilo
Reslera zavazku vuéi témto advokatum. Soucasné se vsak
pozastavil nad tim, Ze se praxe ustanovovani advokatl
ex offo odchylila od abecedniho poradku. Namital, ze sta-
vajici praxe muze vést k situaci, kdy obycejny chudy obcan
nedostal specializovaného advokata, ale advokata pridé-
leného dle abecedniho pofadi, zatimco Némec, obzalova-
ny pro vale¢né zlociny, ,.ackoliv jde na pf. o Uplné jasny
pripad, o némz kazdy od pocatku vi, Ze obzalovany musi
byt a bude odsouzen a Ze bude odsouzen k trestu smrti*??

211 Rozhodnutis¢.j. O 1505/46, AHMP 12.
212 Podénis¢.j. A 8926/46, AHMP I2.
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dostal specializovaného prvotfidniho obhajce. Resler na-
vrhoval, aby i v mirovych dobach byli zastupci pridélo-
vani tak, aby vyhovovali potfebam pfipadu. Nutnosti by
bylo rozdélit zastupce ex offo do ruznych kategorii podle
jejich specializaci. Jeho hlasu vSak nebylo dopfano sluchu.
Podobné pak 6. zari podal na schiizi vyboru advokatni ko-
mory karné radé oznameni proti vyboru pro jeho postup
pfi ustanoveni obhajcem ex offo. Na schuzi se prezident
komory vyjadril v tom smyslu, Ze dr. Resler provedl obha-
jobu skvéle, zaslouzi si uznani a také podékovani vyboru.

3. Fijna 1946 se karna rada usnesla, Ze Resleroveé stiznosti
na postup vyboru nebude vyhovéno.?s Proti tomuto roz-
hodnuti podal Resler stiznost k Nejvyssimu soudu, ktera
byla vedena pod sp. zn. Ds [ 16/46.2

Své rozhodnuti vynesl Nejvyssi soud 19. inora 1948 pro-
stfednictvim dr. Gottweise, s nimz se Resler setkal jiz pfed
Mimoradnym lidovym soudem v Praze. Nejvyssi soud jako
soud odvolaci v karnych vécech advokatu stiznost zami-
tl. Uved], ze byt by zde byly davody pro vytvoreni urcité
praxe abecedniho jmenovani, existuji pfipady, kdy tento
zpusob neni Gfelny a mohou byt jmenovani i funkcionafi
komory. Zakondil pak konstatovanim, ze ,,0 takovou vy-
jimku z pravidelnych pfipadd obhajoby z ufedni povin-
nosti slo i v pfipadé obhajoby v trestni véci K. H. Franka*
Vyjimecné feSeni bylo odivodnéno prestiznim zajmem
CSR na jednani soudu i na zadouci vy3i obhajoby.s JelikoZ
bylo rozhodnutim mimofadného lidového soudu stano-
veno hlavni liceni na 22. bfezna, prezident komory musel
urychlené jednat a jeho jednani, kdy nedbal fadného po-
stupu, tedy nebylo pochybenim. Tim nebylo ani to, ze ne-
byl pfijat ndhradni advokat JUDr. Stehlik, kterého vyboru
Resler za sebe nabidl a jenz s obhajobou souhlasil. Dle Nej-
vyssiho soudu nebylo totiz jasné, zda mél vlastnosti, které
byly kladeny na Frankova obhajce.

213 Rozhodnuti karné rady z 3. fijna 1946 s ¢. j. Dis 113/46, VCM.

214 Stiznost proti usneseni karné rady z 3. fijna 1946 podana 2s. fijna 1946, VCM
a AHMP 16.

215 Rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ds 1 16/46, str. 3; AHMP 16.
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Na celou kauzu mél Resler i po skonceni jednoznacny
nazor: ,Tuto véc pak stézovatel nepoklada za vyfizenou
ani pro sebe ani pro stav libivymi a lichotivymi slovni-
mi obraty, kterymi p. president JUDr. Klouda a nakonec
i karna rada se snazi udiniti stéZovateli mimoradné sko-
dy a nesnaze obhajoby K. H. Franka snesitelnéjsimi, které
vSak nemohou nic zméniti na skutecnosti, ze p. pres. JUDr.
Klouda hrubé a bezdivodné porusil stavovské pravo tim,
zZe ustanovil tu obhajcem stavovského ¢inovnika vyiaté-
ho podle zavazné zvyklosti ze zastoupeni chudych.>®

Udélosti b&hem procesu

Po zamitnuti jeho stiznosti Reslerovi nezbyvalo nez se ob-
hajoby ujmout. Snazil se nemyslet na to, ze bude obhajo-
vat clovéka, na jehoz rozkaz byli popraveni jeho pfibuzni
a nejblizsi pratelé. Lidé, které mél nejen velmi rad, ale je-
jichz tragicky osud nedoved! odvratit. Kromé jeho osobni-
ho vztahu vaci Frankovi si byl samoziejmé dobfe védom
také nenavistné nalady ve spolecnosti. Sam Resler pritom
védél, ze od 3. srpna 1945, kdy Frank vystoupil na Ruzyn-
ském letisti, nebylo pochyb o tom, Ze mifina popravisté.>”
V tvodnich scénach filmu Ex offo predseda soudu reaguje
na nabidku, aby Franka soudil: ,Ze dostane provaz, to je
jisté, to vam muzu, pane predsedo, fict uz ted, celé mésice
predtim, nez proces viibec za¢ne! A hlavni zalobce Jackson
se prijede podivat, jak ho nestranné odsoudime k smrti!
Ja se jenom modlim k Bohu, abych viubec dokazal poslou-
chat obhajce a nemyslel pfitom na to, jak se jeho krk bude
pé€kné vyjimat v opratce! (...) Aby soudce mohl vynést
spravedlivy rozsudek, musi byt objektivni. Naprosto ob-
jektivni. A v tomto pfipadé to prosté neni mozné! Jednim
ze zakladnich kament prava je presumpce neviny. Zkou-
Sel jste na Franka pohlizet jako na nevinného? Ja ano, ce-

216 StiZnost proti usneseni kirné rady z 3. fijna 1946 podana 25. fijna 1946, VCM ¢&i
AHMP 16.
217 Zaniknuti str. 14.
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K. H. Frank, za nim Resler s asistentem Kroupou a za nimi tlumocnici.

lou noc. A upfimné se priznam, ze mi to moc neslo. Boze.
A kdo ho bude hajit?“ Byt je scéna umélecky upravena, vy-
stihuje dilemata, pred ktera byli postaveni Gcastnici fize-
ni s K. H. Frankem. Jaka byla tedy pozice advokata, ktery
Franka hajil? Co vSechno musel podstoupit kromé samot-
né pravni argumentace, aby si mohl fict: ,,Dobry boj jsem
bojoval, spravedlnost zachoval“?

Své prvni setkani s Frankem popisuje Resler slovy: ,tak
jsem stal tvari v tvar muzi, jehoz kazdy z nas pravem ne-
navidél. Oslovil jsem ho Cesky a v jeho tvari objevil se vy-
raz zdéSeni. Nezachoval ani spolecensky zpusob a pferusil
mne dotazem, umim-li némecky. Pfisvédc¢il jsem, nacez se
najeho tvari projevilo uspokojeni. Nepodal jsem mu ruku,
usedl jsem a pocal jsem s nim jednat o jeho véci“*®Jiz v sa-
mém pocatku se Resler musel vyrovnat se skutecnosti, ze
jej Frank za obhajce nechce. Na Frankovo prani musel 21.
bfezna do vyjadreni pro soud zapsat, ze ,obzalovany od-
pira souhlas, aby jej hajil obhijce, kterého mu soud zfi-

218 Zaniknuti str. 18.
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dil i kazdého jiného obhijce Ceskoslovenského obcanstvi
nebo Ceské narodnosti*® Ovsem jesté tyZ den se situace
zménila, Frank Reslera akceptoval a spokojeny byl i jeho
argumenty a oekavanym postupem obhajoby.

Vedle pravnich otazek se vSak Resler potykal i s dalsi-
mi problémy, které musel pro svého mandanta resit. Kdyz
béhem procesu v puli dubna Frankovi vypadla vlozka
ze zubu, jeho obhdjce musel shanét zubafe. Kromé toho
Frank trpél depresemi - trapila ho predstava, Ze jej pro-
klinaji miliony sudetskych Némcu a tézko snasel i odlou-
Ceni od rodiny. Proto k obhdjcovym tkolim pfistoupil
i kol udrzovat Franka v takovém dusevnim rozpoloZeni,
aby snesl namahu fizeni a aby neztratil schopnost se hajit,
coz ostatné vyzadoval i soud a také verejny zijem s ohle-
dem na dojem spravedlivého procesu i mezinarodni hod-
noceni. Hned druhy den pfelieni byl Frank velice vycer-
pany, protoze nemohl spat. Reslera stalo mnoho tsili, nez
mu vnukl opét trochu sebevédomi, bojovnosti a vile se
branit. Nékteré okamziky byly pro Reslera obzvlast téz-
ké. Kruté, jak to popisuje, pro néj bylo, kdyz za krasnych
jarnich vecert musel s Frankem travit hodiny v nevlidné,
sychravé a zatuchlé kobce.?>°

Za tfi dny, které mél k dispozici na pripravu, si Resler
nestihl nastudovat ani cely spis, véetné posudkq, takze
mnohé véci vidél poprvé az pfi lieni. Atmosféra u soudu
byla vzrusena a plna medialniho rozruchu, na coz si Res-
ler stézoval: ,velikou obtizi byl i nezvykly ruch a neklid
v soudni sini. Kdyz jsme s K. H. Frankem vstupovali do
siné, pocaly nam svitit do odi tfi, Ctyrfi svétlomety, pocaly
vrcet filmovaci pfistroje, obskakovali nas fotografové, se-
dali, klekali, nakrucovali se, mifili na nas svymi pristroji
a po celé minuty znél cvakot jejich spousti. Neustaly ne-
klid zvysovali i Ctyfi prekladatelé a novinafi, kteri stale
prichazeli se svymi dotazy. Na jednu véc se jich postupné

219 Navrhy doslé MLS s €. j. LS IX 1527/46, AHMP 12.
220 Zaniknutistr. 19, 22 a 23.
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prislo ptat az osm.“*** Celé soudni jednani bylo prekladano
do rustiny, anglictiny a francouzstiny do specialnich slu-
chatek v sini a Frankovi specidlné i do némdciny. Prubéh
celého preliceni vysilal pfimo i rozhlas, kazdy den jednani
byl jesté veler zhodnocen zkracené.??

Zajem médii o prubéh procesu byl zna¢ny a dokonce se
objevovaly i snahy ovlivnit jeho prubéh. Jisti filmafi, ktefi
chtéli natocit zabér pro USA, se ho ptali, zda by Frank ne-
mohl Fict pri své vypovédi pred soudem jistou vétu. Na to
Resler opacil, ze by to bylo mozné jen v odpovédi na dotaz,
ktery vznese soudce. Osobné se mu vsak zdal tento zpu-
sob, ktery bezohledné tlaci clovéka zapasiciho o svij zivot
do hereckého vykonu, zna¢né nevkusny. V zapise udalosti
si Resler zakrouzkoval tuto vétu: ,Jsem obhajcem a mam
stfezit prava svého svéfence.?>s Nicméné slibil kamera-
manum, ze zadost Frankovi prednese, byt se mu to nelibi.
Zprvu se tato zadost Franka dotkla a zvedl o¢i pro radu.
Na to mu Resler fekl, Ze to je plné jeho osobni véc. Frank
tedy odmitl zptisobem pro néj typickym, coz Resler oko-
mentoval slovy ,zase ta snaha neurazit, nenarazit, uhla-
dit své vztahy k lidem. Slibil jsem mu, ze mladému muzi
zdvofile vyfidim Frankovo odmitnuti®

Béhem procesu, a zvlasté pak ke konci, vyfizoval Fran-
koviirazné dalsi zadosti. Tykaly se zejména dotaza ohled-
né lidi, o kterych mohl! mit Frank urcité povédomdi, byt to
nebylo pfilis pravdépodobné. Slo jak o probihajici kauzy,
kdy jeho svédectvi mohlo pozménit prabéh jejich procesu,
tak zejména o pribuzné, kteii se snazili ziskat informace
o svych blizkych a objasnéni okolnosti jejich zivota za pro-
tektoratu. Nékteré Frankovy vypovédi ale byly vyuzity
v pozdéjsich procesech. Dotklo se to i samotného Reslera,
kterého pozadal jeho pfitel JUDr. Mellan, aby Sel svédcit
k jednomu z jeho pfipadd o informacich, které slysel od
Franka. Resler také odpovidal na fadu dopist od lidi, ktefi

221 Zaniknuti str. 20.
222 Cesky narod soudi, str. 81.
223 Kamill Resler: K. H. Frank se hdji proti Ceskému ndrodu, AHMP 4.
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Kamill Resler predcitd svoji prvni fec, 22. bfezna 1946.
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se na néj obraceli s zadosti o pomoc, aby se zeptal Franka.
Resler se jej vzdy zeptal a odpovédél. Pokud otazka nebyla
zodpovézena, pokusil se naznadit tazatelim, co by mohli
déle udélat a na koho se obratit.

Nékteré Reslerovy povinnosti byly az komické. Pfedse-
da soudu JUDr. Kozak ekl z nejasné priciny Frankovi, ze
mu bude davat cigarety obhdjce a na Reslertiv dotaz, jak to
myslel, odpovédél, Ze mu je ma davat sam. Ve Frankovi se
proto vyvinula pfedstava, ze k povinnostem advokata pa-
tfiizasobovani cigaretami. Resler pise: , Frank koufil jako
cikan, pfedseduv pfidél mu nestacil a zastupce chudych
musil, chté nechté, pro Cest pana predsedy dosazovat.
Frank tak koufil i americké cigarety od Reslerova pfitele
advokata Paula Edwardse z New Yorku. Téch Resler dostal
mnoho balickq, pfiCemz cena vSech pfijatych cigaret na
Cerném trhu by tehdy prevysovala pét tisic korun. Resler
nebyl na takové pozornosti zvykly a proto jej takova véc
dojala. V dékovném dopise pripsal ,,A jak vite, dojmout Dr.
Reslera neni snadné. 2

Po skonceni li¢eni pozadal Resler feditelstvi pankracké
véznice, aby Frank u sebe mohl mit snubni prsten a ho-
dinky. Reditelstvi mu tuto Zadost zamitlo, a to z formal-
nich davoda. Resler proto pozadal krajsky trestni soud,
ktery po poradé s predsedou mimoradného lidového sou-
du vydani snubniho prstenu povolil, za coz byl Frank Res-
lerovi velmi vdé¢ny. Resler vSak v tomto pripadé jednal
pragmaticky - po skonceni lieni byl Frank dusevné ro-
zervany, vzru$eny, uto¢ny a neovladal se, coz Reslera vy-
Cerpavalo. ,Bylo tfeba vyvolati néjaky otfes, abych u ného
docilil snesitelné nalady a pro svou dalsi praci prostfedi,
které by mne tolik nespotfebovavalo.“??s Podarilo se.

V Reslerové pozustalosti zbyly i dva dopisy adresované
Frankovi. Jeden z nich, od J. Vanka ze Sobotky obsahoval
némecky Casopis Wegweiser a prani, aby si Frank nasel
Cas pro ,Pana JeziSe Krista a nepohrdnul Jeho laskou:

224 Dopisy Paulu Edwardsovi, AHMP 12 a PNP 91.
225 Zaniknuti 24.
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